»Wie zukunftsfahig gestalten wir das Berliner Schloss?“ oder ,, Wie
verbinden wir iiberzeugend die Architektur des Berliner Schlosses mit

der Nutzung als Humboldt-Forum?*

Bei allen bedeutenden Entscheidungen fur unsere heutige Gesellschaft erschallt unvermeidlich der
Ruf nach ,Nachhaltigkeit‘. Umso erstaunlicher ist es, dass dieser Begriff im Zusammenhang mit
dem Bau des Berliner Schlosses bzw. Humboldt-Forums nicht auftaucht. Und gerade hier wére er

von elementarer Bedeutung.

Wer dieses fiur das Stadtbild Berlins zentrale Gebaude in seiner baulichen Ausformung nur noch
von der Nutzung als Humboldt-Forum her definiert, begeht einen gravierenden Fehler.

Komplexe Raumkérper und -gefiige wie das Berliner Schloss, die in ihrer baulichen Asthetik zeitlos
sind und sich in ein bauliches Ensemble einfliigen bzw. es definierten, verandern ihre Nutzung tber
die Jahrhunderte, ohne ihre Identitat zu verlieren. Werden sie in Folge Zerstérung wieder
aufgebaut, muss auch wiederum ihre Nutzung Identitat stiftend sein. Die Rekonstruktion
historischer Fassaden im AuReren verlangt deshalb eine logische Entsprechung im Inneren.

Ist das Berliner Schloss als Humboldt-Forum zukunftsfahig?

Ja, das Berliner Schloss als Humboldt-Forum ist zukunftsfahig, wenn
1. zur Kenntnis genommen wird, dass es bzgl. des Baues keinerlei historischer
Beklemmungen bedarf. Das Berliner Schloss war Bestandteil der europaischen
Baugeschichte. Bis zu seiner Zerstérung trug es mafRgeblich zur Identitét Berlins bei. Auf
einer erst vor kurzem durchgefihrten éffentlichen Baukulturwerkstatt des
Bundesbauministeriums zum Thema ,ldentitdt durch Rekonstruktion“ wurde wiederholt die

mangelnde Kraft des modernen Bauens zur Identitatsstiftung beklagt.

Das Berliner Schloss ist zukunftsfahig, wenn es
2. in einem Wirkungszusammenhang mit der umgebenden Museumsinsel und dem Berliner
Dom steht. Das kann man nicht oft genug wiederholen. Alternative Vorschlage, den Platz in
moderner Architektur zu bebauen, gab es genug und sie haben zu keinem Zeitpunkt
Uberzeugt. Warum sollte das heute anders sein. Wir alle kennen die architektonische

Monotonie unserer Stadte im Nachkriegsdeutschland.

Herr Minister Tiefensee hat anlasslich der Eréffnung der Denkmalschutz-Messe in Leipzig

formuliert: , Es sind die historischen Bauten, die einem Ort ein unverwechselbares Gesicht



